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TIIVISTELMA

Nuoret joutuvat tédna paivana jo ennen taysi-ikdisyytta tekemisiin taloudellisten asioiden
kanssa. Nuoret kayttéavat rahaa ja ovat osallisina sopimuksissa, joilla on pitkékestoisiakin
taloudellisia vaikutuksia. Artikkelissa tarkastellaan 15-20-vuotiaiden nuorten omia
néakemyksia taloudellisesta osaamisesta. Artikkelissa hyddynnetéan lukioista ja toisen
asteen oppilaitoksista eri puolilla Suomea vuonna 2011 kerattyja
fokusryhmakeskusteluaineistoja. Nuorten  taloudellista  osaamista tarkastellaan
Atkinsonin et al. (2006) jaottelun pohjalta, jossa taloudellinen osaaminen jaetaan
neljaédn kategoriaan: (1) paivittaistalouden hoitoon, (2) talouden suunnitteluun, (3)
finanssituotteiden tuntemiseen ja valintaan seka (4) ajan tasalla pysymiseen. Nuorten
puheessa kaikki Atkinsonin et al. (2006) talousosaamisen osa-alueet nousivat esille,
mutta osa-alueiden painotukset vaihtelivat. Nuoret ilmaisivat kaipaavansa enemman
tietoa saastamis- ja sijoittamistavoista. Vaikka nuoret ovat osaavia hyddyntdmaan
erilaisia informaatiokanavia, talouden tietoldhteet ovat heille melko tuntemattomia.
Kuluttajien ja erityisesti nuorten taloudellisen osaamisen tukemiseen ja kehittamiseen on
laadittu aloitteita ja materiaaleja useiden eri tahojen toimesta. Talousaiheisista
materiaaleista ei ole juurikaan hydtya, mikali ne eivat tavoita haluttua kohderyhmaa.

JOHDANTO

Taloudellinen osaaminen rakentuu henkilékohtaiselle tietdmykselle ja taidoille.
Se liittyy keskeisesti erilaisten resurssien kayttéon pitkalla ja lyhyella aikavalilla.
Taloudellisessa osaamisessa keskeinen resurssi on raha: mihin ja kuinka paljon
sitda kaytetdan ja kuinka sen kayttéa suunnitellaan. Nuorilla on kaytdssaan
taloudellisia resursseja, mutta he vasta opettelevat niiden kayttéa ja hallintaa.

Nuorten kohdalla taloudellisessa osaamisessa on pitkalti kyse menojen
sopeuttamisesta niukkoihin  resursseihin. Nuorille rahatalous merkitsee
asteittaista itsendistymistd ja irtaantumista lapsuudenkodista. Taysi-ikdisyyden
kynnyksella ja erityisesti sen saavuttamisen jalkeen nuorten odotetaan kantavan
tdyden vastuun rahankaytdéstddan ja oman talouden hallinnastaan. Nuorten
rahatalouden hallinta on usein lyhytjanteista, ja rahankdytdéssa voidaan joustaa
taloudellisen tilanteen mukaan. (Peura-Kapanen, 2005). Ongelmia aiheutuu, jos
nuoret eivat kontrolloi menojaan ja mukauta niitd kaytettavissa oleviin tuloihin.
Taloudellisiin paatéksiin ja valintoihin liittyy usein taloudellisia riskeja, joilla voi
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olla pitkdkestoisiakin seurauksia. Kulutusyhteiskunnassamme valttamattomaksi
koettujen tavaroiden ja palveluiden maara kuluttajan eldmassa lisaantyy
jatkuvasti (Lehtinen et al., 2010). Nuoria voidaan Smithin ja Cooperin (1997: 4)
mukaan pitdd vanhempia kuluttajia haavoittuvampana ja alttiimpina joutumaan
taloudellisiin ongelmiin joko yritysten vastuuttoman toiminnan tai huonojen
omien valintojen takia. Nuoren kohdalla haavoittuvaisuus aiheutuu
puutteellisista taidoista ja tietdmyksesta (Morgan et al., 1995). Lisaksi nuorilta
puuttuu kokemus oman talouden hallinnasta. Kulutusta korostava elamantapa
voi nuorilla johtaa ongelmiin rahataloudessa (Lehtinen & Leskinen, 2005). Taysi-
ikainen nuori voi velkaantua huomaamattaan: Rantala ja Tarkkala (2009) ovat
tutkimuksessaan puhuneet piilovelkaantumisesta, jolla tarkoitetaan tilannetta,
jossa henkild ei kykene esimerkiksi yllattavissa elamantilanteissa kieltdytymaan
luotonotosta. Raha-asioiden hoitoon voi siis nuorilla liittya paljon tahatonta
tietdmattomyyttd, ymmartamattomyyttd ja kokemattomuutta. Suhtautuminen
kuluttamiseen ja rahankayttéon ei kuitenkaan ole nuorilla pysyvaa, vaan voi
muuttua ian myo6ta. Ahavan ja Palojoen (2004: 376) tutkimuksessa nuoret
mieltavatkin jarkevan ja vastuullisen kuluttajuuden liittyvan aikuisuuteen.

Kyvykkyys hoitaa omaa talouttaan nahdaan tana paivana yhtena keskeisena
eldmantaitona ja se onkin monen toiminnan keskidéssa kuluttajan arjessa.
Valmiudet taloudelliseen osaamiseen pitdad saavuttaa mahdollisimman varhain,
jo ennen kuin nuoret sitoutuvat taloudellisiin sopimuksiin ja tekevat taloudellisia
paatdéksia (Lusardi et al., 2010: 376). Taloudellisen osaamisen ja sen
edistamisen merkitys erityisesti lapsille ja nuorille onkin tunnistettu laajasti eri
maissa. Muun muassa opetusala, viranomaiset ja jarjestdét ovat kehittaneet
opetus-, kasvatus- ja valistusohjelmia kuluttajien talousosaamisen edistamiseen
(ks. Peura-Kapanen & Lehtinen, 2011). Lisdksi esimerkiksi Taloudellisen
yhteistydn ja kehityksen jarjesté OECD (2005, 2008, 2009, 2012) on julkaissut
useita aloitteita ja maaritellyt tavoitteita ja suosituksia talouskasvatukseen.

Kuluttajien taloudellisesta osaamisesta tiedetaan talla hetkellda Suomessa vahan
(ks. Peura-Kapanen & Raijas, 2009), ja siksi aiheesta tarvitaan tutkittua tietoa.
Varsinkaan nuorten taloudellista osaamista ei ole Suomessa tutkittu. Taman
takia nuorten taloudellista osaamista on tarkoituksenmukaista lahtea tutkimaan
kuuntelemalla nuorten omaa tulkintaa taloudellisen osaamisen sisallésta. Taman
tutkimuksen tavoitteena on esitelld nuorten omia ndkemyksia taloudellisen
osaamisen sisalléstd ja merkityksestd heidan arjessaan. Tutkimusaihetta
tarkastellaan subjektiivisesta nakdkulmasta, jota ei nuorten taloudellisen
osaamisen aiemmassa tutkimuksessa ole juurikaan hydédynnetty. Nuorten
nakékulman avulla voidaan parhaiten paljastaa nuorten taloudellisen osaamisen
erityispiirteet. Talld tavoin saadaan uutta tietoa ja ymmarrystd nuorten
taloudellisesta osaamisesta ja siihen liittyvistd mahdollisista haasteista.

Artikkelissa esitelldaégn seuraavaksi taloudelliseen osaamiseen sekda sen
jalkeen kuvataan tutkimuksen metodologia ja tutkimuksen toteutus. Seuraavaksi
esitellaan tuloksia empiirisen aineiston analyysista. Lopuksi esitetdan tulosten
pohjalta johtopaatdoksia, joita peilataan nuorten taloudelliseen
toimintaymparistéon.
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TALOUDELLISEN OSAAMISEN KASITTEEN MAARITTELY JA AIEMPI
TUTKIMUS

Taman jakson aluksi kaymme I|api taloudellisen osaamisen maarittelya.
Suomalaisesta ja kansainvalisesta aiemmasta tutkimuksesta seka
viranomaistydsta puuttuu vyksiselitteinen, jaettu maarittely taloudellisesta
osaamisesta. Sen sijaan taloudellisen osaamisen tavoitteista on eri toimijoiden
kesken paasty varsin hyvin yksimielisyyteen. (Peura-Kapanen & Lehtinen, 2011).

Englanninkielisessa  kirjallisuudessa taloudelliseen osaamiseen Vviitataan
useimmiten termeillda taloudellinen kyvykkyys, financial capability tai
taloudellinen lukutaito, financial literacy. Financial capability -kasitetta suositaan
Isossa-Britanniassa, financial literacy on puolestaan yleinen Pohjois-Amerikassa
ja Keski-Euroopassa. SEDI:n (2004) mukaan financial capability on financial
literacy -kasitetta laajempi, silla ensiksi mainittu sisaltaa taidon ja tietdmyksen
lisdksi myds vastuullisen ja asiantuntevan kayttaytymisen. Lisaksi se huomioi
taloudellisen osaamisen eri kehitysvaiheet eli ndkee taloudellisen osaamisen
kehittyvan elinikdisen oppimisen jatkumona sen sijaan, etta tekisi karkean
kahtiajaon taloudellisen lukutaidon ja lukutaidottomuuden valilla. (SEDI, 2004:
5-6). OECD:n (2012) PISA-tutkimuksessa® taloudelliseen osaamiseen katsotaan
kuuluvan taloudellisten kasitteiden tietamys ja ymmartdminen seka taidot,
motivaatio ja itseluottamus hyoddyntaa tata tietdmystd ja ymmarrysta
tehokkaassa paatdksenteossa talouden eri tilanteissa ja ymparistdissa. Taman
osaamisen nahdaan mahdollistavan taloudelliseen toimintaan osallistumisen ja
parantavan yksildiden ja yhteiskunnan taloudellista hyvinvointia. (OECD, 2012:
13).

Taloudellisen osaamisen yhta osaa, taloudellista tietamysta, financial knowledge,
on maaritelty erikseen. Esimerkiksi Hustonin (2010) mukaan taloudellinen
osaaminen muodostuu taloudellisesta tietdmyksesta ja taidosta soveltaa sita.
Tietamykselld viitataan tietoon taloudellisista kasitteista ja tuotteista, ja
soveltamisella tarkoitetaan kykya ja varmuutta hyddyntaa tata tietoa (Huston,
2010: 306-307). Johnson ja Sherraden (2007) maarittelevat taloudellisen
tietamyksen ja taitojen lisdksi tarkedksi taloudellisen osaamisen alueeksi paasyn
taloudellisiin palveluihin ja mahdollisuuksiin. Cutler ja Devlin (1996: 33)
puolestaan nakevat taloudellisen osaamisen koostuvan kahdesta komponentista:
taloudellisesta tietdmyksestd ja taloudellisesta itsevarmuudesta, jolla
tarkoitetaan kuluttajan kasitystd omista taloustaidoista. Kuluttajilla voi tosin
joskus olla hyvinkin totuudenvastaiset kasitykset omista taloustaidoista seka
taipumusta ali- tai yliarvioida omaa osaamista (Lusardi, 2011: 18).

Taloudellista osaamista voidaan tarkastella seka objektiivisesta etta
subjektiivisesta nakdkulmasta. Objektiivisen [dhestymistavan mukaan
taloudellinen osaaminen voidaan maaritella kotitalouden tulojen, varallisuuden,
lainamaaran, saastdjen ja sijoitusten sekd talouden faktatietojen hallinnan
perusteella. Subjektiivinen taloudellinen osaaminen tarkoittaa kuluttajan omaa
kasitysta taloutensa hallinnasta. Kuluttaja voi toisinaan olla tietamaton
taloustietamyksestdan ja -taidoistaan ja kykenematdén hyddyntamaan niita.
Objektiivinen tulkinta ja subjektiivinen nakemys taloudellisesta osaamisesta

' PISA on OECD:n arviointiohjelma, jossa keratdan tietoa 15-vuotiaiden nuorten osaamisesta lukutaidossa,
matematiikassa ja luonnontieteissa (OECD 2012).
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voivat siten olla ristiriidassa keskenaan. (Leskinen & Raijas, 2005: 17). Mdullerin
ja Weberin (2010: 11) tutkimuksen mukaan oma arvio taloudellisesta
osaamisesta kuitenkin yleensa korreloi positiivisesti ja vahvasti objektiivisesti
mitattujen taloustaitojen kanssa. Agnewin ja Szykmanin (2005: 69) tutkimuksen
mukaan kuluttajilla, jotka tarvitsisivat eniten tukea taloudelliseen osaamiseen,
on heikoimmat kasitykset omasta taloudellisesta tietamyksestdan suhteessa
muihin.

Taloudellinen osaaminen ilmenee luonnollisesti vasta toiminnassa. Hilgertin et al.
(2003) tutkimuksen mukaan taloudellinen tietamys ja taloudellinen
kayttaytyminen korreloivat keskendan, mutta korrelaation suunnasta ei ole
taytta varmuutta. Joissain tapauksissa hyva taloudellinen tietdmys johtaa
asiantuntevaan ja menestyksekkdadseen taloudelliseen kayttaytymiseen, mutta
tietdmys voi myds kasvaa kokemusten kautta. Korrelaatiosuhteen suuntaan
vaikuttavat myds henkilékohtaiset seikat, kuten koulutus, perhe tai asenteet.
(Hilgert et al., 2003: 311-312).

Kuten edelld esitetystd kay ilmi, taloudellisen osaamisen kasitteenmaarittely on
ollut hyvin kirjavaa, sisaltden tietoja, taitoja, toimintaa ja sisdisia tuntemuksia.
Selkedmpi ja laajasti jaettu ymmarrys ilmidsta kasitteellisella tasolla auttaisi
paitsi tutkijoita myo6s kuluttajia ja yhteiskunnan muita toimijoita ymmartamaan
taloudellisten asioiden merkitystd eri elamanvaiheissa ja -tilanteissa (Remund,
2010).

Seuraavaksi esitellaan aiemman tutkimuksen tuloksia nuorten taloudellisesta
osaamisesta.

Nuorten talousosaamista on tutkittu erityisesti anglosaksisissa maissa, jossa sita
on myos pyritty maarittelemaan (Cutler & Devlin, 1996; SEDI, 2004; Atkinson et
al., 2006; Huston, 2010; OECD, 2012). Tutkimuksen kohteena ovat olleet
esimerkiksi  nuorten talouden  hallinnan kaytanndét ja  taloudellinen
kayttaytyminen, kuten nuorten saastamiskayttaytymiseen vaikuttavat tekijat
(Erskine et al., 2006; Friedline et al., 2011) seka taloudellisen tietdmyksen
yhteys luoton kayttéon ja velkaantumiseen (Lachance et al., 2006; Norvilitis et
al., 2006; Robb & Sharpe, 2009). Ngan et al. (2010) tutkimuksen mukaan
opiskeluala ja koulutuksen maara vaikuttavat nuorten tietdmykseen
finanssituotteista seka talousasioista yleisesti. Nuorten kuluttamista tutkineet
Penman ja McNeill (2008) havaitsivat nuorilla huolettoman asennoitumisen
luotonottoon (ks. myo6s Lehtinen & Leskinen, 2005). Varcoen et al. (2010)
pitkittaistutkimuksen mukaan nuoria kiinnostavat rahaan ja talouden hoitoon
liittyvista aiheista auton hankinta, luoton kayttd, budjetointi ja sdaastaminen.

Myobs talousopetuksen ja taloudellista osaamista edistdavien opetusohjelmien
vaikuttavuutta ja hyddyllisyyttéa on tutkittu. Tutkimustulokset ovat olleet
ristiriitaisia: opetuksen on todettu olleen hyodytonta taloudellisen osaamisen
kannalta (Cole & Shastry, 2010; Jump$tart Coalition, 2006; Mandell & Klein,
2009), mutta opetuksella on myods esitetty olleen mydnteisid vaikutuksia
(Bernheim et al., 2001; Varcoe et al., 2005; Walstad et al., 2010). Taloudellisen
osaamisen taustalla on vaikuttamassa useita eri tekijéita, jotka on tarpeen
tunnistaa talousopetusta suunniteltaessa. Taloudellisten resurssien maara ja
taloudellisten instituutioiden tuntemus voivat vaikuttaa nuoren kykyyn omaksua
ja hyddyntaa talousopetuksessa tarjottavaa informaatiota. Nuoren voi olla
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vaikea syvallisesti ymmartada taloudellisia asioita ainoastaan teorian valossa,
mikali hanelld ei ole kaytanndn kokemusta opetuksessa kasiteltavista asioista
eikd mahdollisuutta kdytannossa kokeilla esimerkiksi finanssipalveluita. (Johnson
& Sherraden, 2007: 125). Hustonin (2010: 310) mukaan taloudellista osaamista
voidaan opetuksessa edistdaa parhaiten huomioimalla kohderyhman demografiset
tekijat, elamantilanne ja oppimistyylit.

Autio (2006) on tarkastellut suomalaisnuoria kulutusyhteiskunnan toimijoina.
Nuorilla kuluttaminen ja rahankdayttdé ilmenevat jatkuvana kamppailuna
itsekontrollin ja nautintojen valilla. Kontrolloitu ja maltillinen kulutus nayttaytyy
kuitenkin nuorille eraanlaisena hyveenda. (Autio, 2006). Jyringin et al. (2012)
mukaan suomalaiset nuoret kokevat oman kuluttamisensa olevan pdaaosin
valttdmatonta eli sellaista, josta juurikaan ei voi tinkida. Penmanin ja McNeillin
(2008) mukaan nuoret nakivat hedonistisen kuluttamisen itselleen sallittuna
palkintona suoritetusta tyosta tai opiskelusta. Ahavan ja Palojoen (2004)
tutkimuksessa 14-15-vuotiaat nuoret kokivat kouluopetuksen korostavan
kuluttamista tuhlauksena ja saastamista vastuullisena rahankayttétapana.

Tassa tutkimuksessa taloudelliseen osaamiseen maadritelldan kuuluvan seka
tietamys, taidot etta vastuullinen taloudellinen kayttaytyminen, jotka sisaltyvat
Atkinsonin et al. (2006) taloudellisen osaamisen jaotteluun. He ovat
hyddyntaneet jaottelua Iso-Britanniassa eri-ikaisilla, pyrkien
kokonaiskasitykseen maan kansalaisten taloudellisen osaamisen tasosta.
OECD:n selvityksesséa myds Atkinson ja Messy (2011) vertailivat 18 eri maan
taloudellista osaamista kartoittavia tutkimuksia, joista suurin osa sisalsi
kysymyksia Atkinsonin et al. (2006) tutkimuksen pohjalta. Kaytetyn jaottelun
toimivuus on siis testattu varsin laajasti. Atkinson et al. (2006: 8-9) jakavat
kuluttajien taloudellisen osaamisen (financial capability) neljaan osa-alueeseen,
jotka liittyvat hyvin kaytanndnlaheisesti rahan kayttédn eri aikajanteilld. Osa-
alueet ovat raha-asioiden hallinta (managing money), oman talouden
suunnittelu (planning ahead), finanssituotteiden valitseminen (choosing
products) seka ajan tasalla pysyminen (staying informed). Atkinsonin et al.
(2006: 8-9) mukaan yksilén ei valttamatta tarvitse hallita taydellisesti kaikkia
osa-alueita, vaan han voi olla taitava jollakin osa-alueella, mutta kokematon
jollakin muulla. Raha-asioiden hallinnalla tarkoitetaan oman
paivittaishankintojen tekemista ja Ilyhyen tahtdimen taloudellista suunnittelua.
Menojen tasapainottaminen tuloihin, eli menoihin varautuminen seka tulojen
seuraaminen ja budjetointi, ovat olennainen osa paivittaistalouden hoitoa. Oman
talouden suunnittelu pitaa sisalldan tulevaisuuteen varautumisen esimerkiksi
riskien varalta. Talouden suunnitteluun liittyy lisaksi etukateissaastaminen
isoihin hankintoihin sekd varautuminen esimerkiksi eldkeikaan tai yllattaviin
menoihin. Markkinoilla tarjoilla olevien finanssituotteiden tunteminen ja itselle
sopivien tuotteiden valitseminen on kolmas taloudellisen osaamisen alue. Tahan
osa-alueeseen liittyy informaation keraaminen finanssituotteista, tuotteiden
ominaisuuksien ja kustannusten vertailu seka tuotteisiin liittyvien riskien
tunnistaminen. Viimeinen osa-alue, ajan tasalla pysyminen, Vviittaa
talousasioiden seuraamiseen ja talouden tapahtumien vaikutusten liittamisen
omaan talouteen. Tahan alueeseen kuuluu myds tietolahteiden tunteminen
taloudellisissa ongelmatilanteissa. (Atkinson et al., 2006: 17-18). Nama
taloudellisen osaamisen kategoriat kattavat laajasti rahan kayttéén ja talouden
hallintaan tarvittavan osaamisen.
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METODOLOGIA

Tutkimuksessa selvitetdaan 15-20-vuotiaiden nuorten nakemyksia taloudellisesta
osaamisesta. Tutkimuksessa keskitytdan tutkimaan ensiksi sitd, mita nuorten
mielesta tarkoittaa ja kaytanndssa merkitsee taloudellinen osaaminen. Toiseksi
selvitetdan sita, miten nuorten mielesta taloudellinen osaaminen ja
osaamattomuus ilmenevat. Analyysissa hyddynnetdaan Atkinsonin et al. (2006)
taloudellisen osaamisen jaottelua ja tutkitaan, miten nuorten kasitykset
taloudellisesta osaamisesta vastaavat taman jaottelun sisaltdja.

Tutkimusaineistona kaytetdan Toimijat, kanavat ja tavat nuorten taloudellisen
osaamisen edistimisesséd -hankkeessa?® lukioissa ja toisen asteen oppilaitoksissa
kerattya fokusryhmakeskusteluaineistoa. Fokusryhmamenetelmdssa aineisto
kerataan vapaamuotoisissa ryhmakeskusteluissa (ks. Barbour & Kitzinger, 1999;
Morgan, 2001; Stewart et al., 2007). Tassa tutkimuksessa nuoria aktivoitiin
keskustelemaan keskenaan taloudellisesta osaamisesta sekda eri tahojen
vastuurooleista sen edistdmisesséa ja ylipaansa taloudellisen osaamisen
edistéamisen tavoista. Ryhmakeskustelujen sisdltd suunniteltiin etukateen
paateemoittain, liiallista yksityiskohtaisuutta valttden. (ks. Luukkanen, 2012).
Keskusteluissa kasiteltiin  muitakin aihealueita, mutta tdssa artikkelissa
keskitymme  tarkastelemaan vain nuorten ndkemyksida taloudellisesta
osaamisesta.

Tutkimusaineistoa kerattiin vuoden 2011 touko- ja lokakuiden valilla lukioissa ja
toisen asteen oppilaitoksissa eri puolilla maata. Oppilaitokset valittiin
tutkimushankkeen johtoryhmaéan jasenten kontaktien avulla. Oppilaitokset olivat
erityyppisia ja erikokoisia. Mukaan valittiin oppilaitoksia, joissa lukio-opintojen
lisdksi oli mydés ammatillista koulutusta, silla tutkimukseen haluttiin mukaan
koulutaustaltaan erilaisia nuoria. Keskusteluryhmiin saatiin kuitenkin vain vahan
muita kuin lukiolaisia. Keskusteluja vedettiin viidessa oppilaitoksessa neljalla
paikkakunnalla. Keskusteluryhmia kertyi yhteensa 31 ja niihin osallistui yhteensa
177 nuorta. Tavoitteena oli saada kuhunkin keskusteluun kuusi nuorta, mutta
aina tama ei onnistunut. Vaikka tutkimuksen kohderyhmé&na olivat 15-20 -
vuotiaat nuoret, yhdessa toisen asteen oppilaitoksessa osa tutkimukseen
osallistuvista oli yli 20-vuotiaita.

Fokusryhmasessiot aloitettiin nuorten pareittain kaymilla keskusteluilla, joissa
nuoret saattoivat rauhassa pohtia nuorten taloudellista osaamista ja orientoitua
keskusteluun. Parikeskusteluiden jalkeen aiheesta jatkettiin keskustelua
ryhmassa kahden tutkijan ohjaamana.

Ryhméakeskusteluiden tavoitteena oli selvittaa nuorten nakemyksia
taloudellisesta osaamisesta. Keskustelurungon suunnittelussa hyoédynnettiin
projektiivisia tekniikoita, joissa kaytetdan epasuoria kysymyksia (Will et al.,
1996: 43). Projektiivisia tekniikoita kaytetdan, jos on syyta olettaa, etta

2 Kuluttajatutkimuskeskus ja Jyvaskyldan yliopiston kauppakorkeakoulu toteuttivat vuosina 2011-2012
tutkimushankkeen ‘Toimijat, kanavat ja tavat nuorten taloudellisen osaamisen edistamisessd’ (TOKATA).
Tutkimushankkeen péaatavoitteena oli kehittdd kdytdnnon tyokaluja nuorille ja taloudellisen
toimintaympadriston kaikille toimijoille nuorten taloudellisen osaamisen edistamiseen. Tutkimushankkeeseen
osallistuvat rahoittavina osapuolina Kuluttajatutkimuskeskus, Jyvaskyldan yliopiston kauppakorkeakoulu,
Finanssialan Keskusliitto, Porssisaatio, Suomen Pankki, Tapiola, Turva ja Tekes. Nama tahot muodostivat
hankkeen johtoryhman.
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keskustelijat eivat halua tai osaa vastata suoriin kysymyksiin, joissa kasitellaan
esimerkiksi syitd omalle kayttaytymiselle tai asenteille tai eri asioiden merkitysta
heille itselleen. Tekniikoiden avulla pyritdaan valttamaan jarkeillyt tai sosiaalisesti
hyvaksyttavat vastaukset. (Aaker et al., 2007: 204). Naiden tekniikoiden
hyddyntamista pidettiin perusteltuna, jotta nuoret saatiin avoimesti kertomaan
ajatuksistaan ja nakemyksistdan. Taloudellisen osaamisen maarittelemiseksi
nuoria pyydettiin  muun muassa kuvailemaan henkildéa, jolla on hyvat
taloustaidot ja joka on hyva raha-asioiden hallinnassa seka henkild, jolla on
huonot taloustaidot ja joka on huono raha-asioiden hallinnassa. Tehtavassa
sovellettiin ns. third person -tekniikkaa, jossa keskustelijoita pyydettiin
kuvaamaan maan sivullisena henkiléna jonkun toisen ajattelua ja toimintaa.
Talla tavoin nuoret pyrittiin saamaan heijastamaan omia mielipiteitdan ja
asenteitaan kuvitteelliseen henkilé6én ja paljastamaan nain omat nakemyksensa.
(Aaker et al., 2007: 208).

Puolentoista tunnin pituiset keskustelut etenivat ajankdytollisesti melko
joustavasti ryhman keskusteluinnokkuuden mukaan. Kaikissa keskusteluissa
edettiin tutkimukseen osallistuneiden nuorten ehdoilla ja usein asioita kasiteltiin
sitd mukaa, kun haastateltavat toivat niita itse esille. Tutkijat joutuivat kuitenkin
pitkdlti ohjaamaan keskusteluja ja haastateltavat osoittivat puheensa
useimmiten enemmankin tutkijoille kuin toisilleen. Tama on Morganin (2001:
147) mukaan luonnollista tilanteessa, jossa tutkimukseen osallistujat eivat koe
keskustelunaihetta itselleen kovin laheiseksi tai helpoksi.

Keskustelut nauhoitettiin ja aineiston keruun jalkeen ne litteroitiin. Litteroitua
tekstia kertyi yhteensa lédhes 500 sivua. Fokusryhmakeskusteluaineisto
koodattiin hyddyntdaen Atkinsonin et al. (2006) taloudellisen osaamisen
jaottelua. Koodaus on osa analyysiprosessia, jossa erotellaan ja liitetdan yhteen
keratyn aineiston osia. Koodit ovat merkintdja, joita annetaan tietyille
merkitysyksikdille, ja niiden avulla voidaan kategorisoida haluttuja
tutkimuksessa esiin nousevia teemoja. (Miles & Huberman, 1994: 56-57).
Aineistoista etsittiin sisdltbanalyysin tavoin tutkittavan aiheen kannalta
olennaisia asioita seka tarkasteltiin aineistossa toistuvia ilmi6ita. Tulosten
havainnollistamiseksi raportoinnin yhteydessa esitetaan sitaatteja
keskusteluaineistoista.

Aineiston laatu pyrittiin varmistamaan mm. suunnittelemalla huolellisesti
etukateen keskustelurunko seka varmistamalla toteutusta edistavat olosuhteet,
kuten tilat ja laitteiden toimivuus. Aineistonkeruutilanteissa oli kaytdssa
useampia nauhureita, jotta kaikki keskustelut saatiin tallennettua. Seuraavaksi
otamme kantaa tutkimusaineiston laatukysymyksiin. Miles ja Huberman (1994)
maarittavat tutkimuksen laadulle viisi standardia. (1) Ensimmainen kriteeri on
tutkimuksen objektiivisuus ja todennettavuus, jonka pyrimme @ tdssa
tutkimuksessa ottamaan huomioon kaikkia vaiheita koskevalla avoimuudella.
Halusimme antaa nuorten vapaasti kertoa ajatuksistaan taloudellisesta
osaamisesta. Aineiston analysoinnissa pyrimme ottamaan huomioon eri
selitysvaihtoehtoja tulkittavalle ilmidlle. (2) Toinen kriteeri, reliabiliteetti, viittaa
vakauteen ja johdonmukaisuuteen lapi tutkimusprosessin. Seka
tutkimusmenetelma etta tutkijoiden rooli on pyritty kuvaamaan mahdollisimman
tarkasti aineiston keruun yhteydessa. (3) Sisdinen validiteetti ja autenttisuus
viittaavat tutkimuksen totuusarvoon eli siihen, ovatko tutkimuksen tulokset
jarkevia ja uskottavia. Tutkimukseen osallistuville nuorille painotettiin
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haastattelutilanteen aluksi, ettei heidan esittdamiaan ajatuksia jalkikateen
henkiléida heihin, eivatkd heidan nakemyksensa ja haastattelun aikana kaydyt
keskustelut milldan lailla vaikuta heidan koulussa tapahtuvaan arviointiin. Talla
pyrittiin varmistamaan, ettd haastateltavat olisivat mahdollisimman avoimia ja
rehellisia puheissaan. (4) Ulkoinen validiteetti viittaa tutkimuksen merkitykseen,
yleistettavyyteen ja siirrettavyyteen laajempaan mittakaavaan. Vaikka
laadullisen tutkimuksen luonteeseen ei kuulu yleistettdvyyteen pyrkiminen,
havaittiin 31 fokusryhmakeskustelussa samojen teemojen alkavan toistua,
jolloin aineiston voitiin katsoa saturoituneen. (5) Viimeisena kriteerind on
tutkimuksen hyddyntéminen ja sovellettavuus. Tutkimuksen tulokset ovat
julkisia ja siten vapaasti hyddynnettavissa. Tutkimuksen voidaan nahda
kasvattavan tietoisuutta siitd, mita nuoret itse nakevat taloudellisen osaamisen
sisaltavan, mika puolestaan tarjoaa tietoa taloudellisen ymparistdon toimijoille,
jotka haluavat edistda nuorten taloudellista osaamista. (Miles & Huberman,
1994: 277-279).

EMPIIRISIA TULOKSIA TALOUDELLISESTA OSAAMISESTA
NUORTEN NAKOKULMASTA

Nuorten esille tuomia nadkemyksia taloudellisesta osaamisesta jaoteltiin
Atkinsonin et al. (2006) luokittelun mukaisesti. Seuraavaksi kuvaamme hyvaa ja
huonoa talousosaamista yksityiskohtaisesti siten kun ne nuorten keskusteluissa
tulivat esille.

Arjen menojen ja tulojen hallinta

Paivittaistalouden hoidossa nuoret maarittelivat hyvan taloudellisen osaamisen
pitdvan sisalladn menojen ja tulojen seuraamisen jonkinlaisen menopaivakirjan
muodossa. Tassa oli ensiksi kyse rahan riittdvyyden seuraamisesta ja toiseksi
laskujen maksamisen hallitsemisesta. Keskustelussa mukana ollut tyttd ilmaisi
taman nain:

maksaa laskut ajallaan ja hallitsee sitd rahankayttéa silla lailla et on
jonkun nakésen toimintasuunnitelma paé&ssa et ei voi ostaa joka paiva
kalliita tuotteita vaan se priorisoi sita ettd mita tarvitsee ja mita haluaa et
suhteuttaa sen siihen mihin on varaa (tyttd 18v.)

Nuorten mielestd hyvin taloutensa hallitseva osaa sopeuttaa menot tuloihinsa,
priorisoida tarpeiden tyydytystdaan sekda kiinnittdd huomiota hinta-
laatusuhteeseen esimerkiksi vaate- ja kodinkonehankinnoissa. Konkreettisista
osaavista kaytanndistd mainittiin esimerkkeind ostoslistan kayttédminen seka
luotettavien ostospaikkojen valitseminen. Taloudellisesti osaavaan henkil6édn
liitettiin muun muassa pihiys, tarkkuus, maaratietoisuus ja jarjestelmallisyys
raha-asioiden suhteen, joita kaikkia pidettiin hyvind ominaisuuksina (vrt. Autio,
2006).

Vanhempien tuen nahtiin vaikuttavan mydnteisesti taloustaitoihin (vrt.
Thuneberg et al., 2011). Hyvan talousosaajan ajateltiin saaneen paljon tietoa
vanhemmiltaan. Taman takia nahtiin hyvana, etteivdat vanhemmat erista
lapsiaan perheen vyhteisesta ja omasta rahankdytésta ja kaytdnndn
taloudellisista toimista, vaan ottaisivat lapset mukaan pankkiasiointiin, laskujen
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maksamiseen tai ostosten tekoon samalla selittden, miksi eri tilanteissa
toimitaan tietylla tavalla. Nuoret nakivat tarkeana, ettd vanhemmat tekemisen
kautta opettavat nuorille raha-asioiden hoitamista, eivatka hoida asioita heidan
puolesta. Tasta kertoo oheinen lainaus:

..vanhemmat voi hoitaa sun puolesta, niin et sa varmaan kyl siina
vaiheessa mitdan opikaan. Etta jos sa itse haluat oppia ja sun vanhemmat
haluaa antaa sun oppia, niin musta se on kaikkein paras yhtal6. (Tyttd
17v.)

Taitava talousosaaminen vyhdistettiin lisdksi muun muassa henkildn
opiskelualaan tai ammattiin (vrt. Nga et al., 2010). Hyvia talousosaajia olivat
esimerkiksi liiketalouden opiskelijat seka pankkitoimihenkilét, yrittajat ja
taloustiedon opettajat. Muutamalle hyva talousosaaja oli oma aiti: aitien
katsottiin kantavan kokonaisvastuuta perheen taloudesta ja osaavan hoitaa
hyvin usein tapahtuvat hankinnat, kuten ruokaostokset.

Tuhlaaminen ja herateostosten tekeminen mainittiin esimerkkeind huonosta
paivittaistalouden hoidosta (vrt. Autio, 2006). Huonoon talousosaamiseen
katsottiin  liittyvan rahan kaytté turhanpaivaisiin ja ei-valttamattémiin
hyddykkeisiin silla tavoin, ettd rahat eivat riittdaneet pakollisiin ja saanndllisesti
maksettaviin laskuihin, kuten vuokraan ja sahkédn. Tahan keskusteluun liittyi
paljon paheksuvaa moralisointia.

Varautuminen tulevaan

Hyviin taloustaitoihin kuuluvaksi nuoret nakivat sisadltyvan usein saastamisen ja
pitkdn tahtdaimen taloudellisten suunnitelmien tekemisen. Hyvan talousosaajan
nahtiin osaavan varautua tulevaisuuteensa siten, etta selviytyisi oman
taloudellisen tilanteen mahdollisesti huonontuessa. Tasta kertoo oheinen lainaus:

ja sit ois hyva jos sille jaa ylimaaraista niin se vois vaikka sijottaa ne rahat
et ois sit tulevaisuudessaki rahaa jos tulee et ei ookaan rahaa sit (tyttd
18v.)

Pitkan tahtdimen suunnittelun korostettiin ulottuvan viikkoa tai kuukautta
pidemmalle. Hyviin taloustaitoihin katsottiin kuuluvan vylimaardisen rahan
sijoittaminen  pahanpdivan varalle esimerkiksi rahastoihin. Muutamat
keskustelivat tulevaisuuteen varautumisessa eldkesdastamisestd, mutta
totesivat myds, ettéd eldkeasioiden miettiminen tulee ajankohtaiseksi
todennakdisemmin vasta opiskelujen jalkeisessa tybelamassa.

Velkaantumiseen suhtauduttiin ristiriitaisesti. Muutama nuorista suhtautui
velanottoon |ahtdkohtaisesti kielteisesti haluten ehdottomasti valttaa
velkaantumista. Velkaantuminen nahtiin usein seurauksena huonoista
taloustaidoista. Osa kuitenkin tunnisti velan ottamisen valttamattémyyden
tiettyjen suurten hankintojen kohdalla. Lainanottoa pidettiin hyvaksyttavana, jos
tulot ovat saanndlliset ja varmat, jolloin lainan takaisinmaksu onnistuu. Osa
haastateltavista pohti hyvan taloustaitajan osaavan lainanoton yhteydessa
miettia lainansa takaisinmaksukykya. Velkaantumiseen liittyi paljon moralisoivaa
puhetta, kuten oheinen lainaus osoittaa:
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ei varmaan saasta ollenkaan ajattelee vaan nykyhetken kannalta just et ei
kato tulevaisuuteen ottaa just niitd et nyt tarvii rahaa ottaa pikavippeja
eika sita seurausta (poika 18v.)

Tarpeeton velkaantuminen ja harkitsematon lainanotto nahtiin yksiselitteisesti
huonoina taloustaitoina. Nuorten mielestd huono talousosaaja suhtautuu
velkaantumiseen kevytmielisesti eikda ymmarra velkaantumisen riskeja, vaan voi
jopa lyhentda lainaa uudella lainalla. Lisaksi talouden suunnittelemattomuus ja
lyhytndkdinen suhtautuminen tulevaisuuteen nahtiin esimerkkinda huonosta
taloudellisesta osaamisesta. Huono talousosaaja yhdistettiin sosiaaliturvan
varassa elamiseen: hanen ajateltiin tukeutuvan esimerkiksi sosiaaliturvaan
saastamisen sijaan.

Finanssituotteiden ymmartaminen

Finanssituotteiden tuntemiseen ja valintaan liittyen hyvan taloustaitajan nahtiin
tietavan erilaisista saastamistavoista ja sijoituskohteista (Atkinsonin et al.,
2006). Saastaminen nousi nuorten puheessa usein esille asiana, josta haluttiin
lisda tietoa ja josta he olivat kiinnostuneita. Esimerkkeind saastamiseen ja
sijoittamiseen liittyvdsta toiminnasta nuoret mainitsivat oman asunnon
hankinnan, eldkesaastamisen, suurten yritysten osakkeiden hankkimisen ja
rahastosijoittamisen. Nuoret erottivat sdaastdmisen ja sijoittamisen toisistaan.
Osa naki hyvan talousosaajan sdaastavan kuukausipalkastaan aina tietyn osan
kuitenkin niin, ettd arkieldmiseen jaa rahaa. Osa haastateltavista suhtautui
varauksellisesti sijoittamiseen, silla he nakivat siihen liittyvan suuria taloudellisia
riskeja. Heidan mukaansa hyva talousosaaja valttaa sijoittamista, eivatka he itse
ainakaan vield uskaltaisi sijoittaa rahojaan osakkeisiin. Sadstamiseen
vastaavanlaisia riskeja ei nahty liittyvdn. Parhaana tulevaisuuteen
varautumistapana pidettiin saastamista saastotileille, joista rahat tarpeen tullen
olisivat varmasti ja helposti saatavilla omaan kayttéédn. Osa nuorista oli
jokseenkin yllattden varsin konservatiivisia ja varovaisia talla taloudellisen
kayttaytymisen alueella.

Hyvaan taloustaitajaan yhdistettiin hyva tietdmys talousasioista. Hanen todettiin
ymmartavan erilaisia korkoja seka osaavan vertailla erilaisia tapoja saastaa.
Ylipaansa vaihtoehtojen tunteminen ja ymmartaminen seka itselleen parhaiden
vaihtoehtojen loéytaminen nousivat keskusteluissa esille. Hyvalla talousosaajalla
ajateltiin olevan kaytdssa erilaisia pankkitileja eri kayttétarkoituksiin. Kaytannon
kokemuksen nahtiin kasvattavan taloudellista osaamista. Jotkut erottivat
talousasioiden hallinnan kaytanndn osaamisesta, jota korostettiin talousasioiden
tietamista hyddyllisempana.

Huonon taloustaitajan nuoret nakivat suhtautuvan valinpitdmattémasti erilaisiin
valintatilanteisiin:

ei mieti sitd miten kayttéda rahaa ja esimerkiks ei tutustu vaihtoehtoihin tai
ei valitd pahemmin esim minne tallettaa rahansa millaselle tilille ja on sen
takia aika helposti johdateltavissa (tytté 16v.)

Tallaisella riskikayttaytymiselld nahtiin olevan huonoja seuraamuksia. Yhtena
kielteisena seurauksena huonoista taloustaidoista otettiin esille
maksamattomista laskuista aiheutuva maksuhairiomerkinta. Vaikka riskeja
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sijoittamisen yhteydessa korostettiin, ei riskeihin varautumista muuten otettu
esille esimerkiksi vakuutusten muodossa. Tosin jotkut nakivat huonon
talousosaajan laiminlyévan vakuutusten ottamisen.

Tietolahteiden tunteminen

Yleisten talouteen liittyvien asioiden, kasitteiden ja tahojen tunteminen liitettiin
hyviin taloustaitoihin. Tahan yhdistettiin myos se, etta osaa lukea sanomalehtien
talousuutisia ja ymmartda talouselaman tapahtumia seka kykenee
keskustelemaan taloudellisista asioista:

pystyt lukeen hesarii ja sit siin kerrotaan ndista kriiseista ja muuta niin sit
ymmartad ne hyvin ja sit on ehkd oma mielipide naistd asioista (poika
16v.)

Talouden ajankohtaisten asioiden seuraaminen eli jatkuva aktiivinen omien
tietojen paivittaminen nousi esille nuorten puheessa. Hyvan talousosaajan
nahtiin osaavan hakea tietoa ongelmatilanteissa ja tietdvan, mistd ja miten
informaatiota I6ytaa. Hyvan talousosaamisen merkkeind nahtiin myods, ettd on
ylipdaatdan kiinnostunut taloustiedosta ja kuluttamiseen liittyvasta tiedosta, on
itse aktiivinen hakemaan tietoa ja osaa hyddyntaa naita tietoja ja taitoja
arkielamassaan. Nuoret korostivat usein oman aloitteellisuuden merkitysta
taloustaitojen kehittymisessa ja osaamisen karttumisessa.

Huono taloudellinen osaaminen ilmenee nuorten mukaan esimerkiksi siten, ettei
henkilé6 pyri konsultoimaan muita tahoja tai hakemaan neuvoa ja tietoa
taloudellisissa valinnoissa, vaan toimii impulsiivisesti tunteiden johdattamana,
lyhytjanteisesti ja kenties jarjen vastaisestikin. Huonon talousosaajan ei ajateltu
ymmartavan rahan merkitysta eikd hanen nahty juurikaan pohtivan omaa
rahatalouttaan.

Taloudellinen osaaminen nuoren nakokulmasta

Taloudellinen osaaminen nuoren nakdkulmasta ndyttdytyy konkreettisimmin
menojen ja tulojen tasapainottamisena arjessa. Nuorten puheessa ilmeni usein
myo6s tulevaisuuteen varautuminen ja sdastaminen osana taloudellista
osaamista. Atkinsonin et al. (2006) taloudellisen osaamisen jaottelun kahta
ensimmaista kategoriaa kasiteltiin keskusteluryhmissa eniten, kun taas kolmatta
ja neljattéd kategoriaa, finanssituotteiden tuntemista ja ajan tasalla pysymista
osana taloudellista osaamista, nuoret sivusivat ryhmakeskusteluissa harvemmin
oma-aloitteisesti.

Taloudellisen osaamisen kehittymisessa nuoret mainitsivat itselleen tarkeimmiksi
ja laheisimmiksi tietolahteiksi koulun, kodin ja median. Niiden koettiin parhaiten
voivan vaikuttaa nuoren kasityksiin ja mielipiteisiin taloudellisista asioista. Myds
pankit mainittiin usein tietoldahteena. Sen sijaan viranomaisten ja yhdistysten
tunnettuus oli heikompaa. Nuorten voitiin ndhda suhtautuvan luottavaisemmin
informaatioon, jonka he vastaanottavat heille tutusta ldhteesta tai entuudestaan
tutulta taholta.
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JOHTOPAATOKSET

Tutkimuksessa selvitettiin nuorten ndkemyksia taloudellisesta osaamisesta ja
sen ilmenemisesta. Nuoret maadrittelivat taloudellisen osaamisen hyvin
konkreettisesti tietdmyksena ja taitoina. Maarittelystd oli tunnistettavissa
Atkinsonin et al. (2006) jaottelun taloudellisen osaamisen kaikki osa-alueet.
Nuorten nakdkulmasta ja myds kaytannoén eldmadssa nama alueet kuitenkin
painottuvat eri tavoin. Taloudellisen osaamisen kolmas kategoria,
finanssituotteiden tunteminen ja valinta, seka neljas kategoria, ajan tasalla
pysyminen ja tietolahteiden tunteminen, nousivat keskusteluissa harvemmin
esiin. Tama voi tarkoittaa sita, ettd nuoret eivat osaa naita osa-alueita viela
liittda omaan elamaansa. Nuorille oli luontevaa korostaa taloudellisessa
osaamisessa heille [dheisia aiheita. Lisaksi Atkinson et al. (2006: 9) ovat
todennet, etta kuluttajan ei tarvitse hallita kaikkia neljaa aluetta voidakseen olla
osaava vyhdella tai useammalla alueella. Taloudellisessa osaamisessa ei siten ole
kyse karkeasta jaosta osaamiseen ja osaamattomuuteen, vaan pikemmin
elinikaisesta oppimisprosessista (SEDI, 2004: 6), jossa nuoret ovat oman
oppimistaipaleensa alkumetreilla.

Finanssituotteiden tunteminen ja valitseminen eivat valttamatta vield olleet
ajankohtaisia nuorten elamassa. Kosketus finanssituotteisiin voi nuorilla hyvinkin
rajoittua vain maksukortin kayttéon, eika muita vaihtoehtoja viela ole aktiivisesti
mietitty. Neljas kategoria eli ajan tasalla pysyminen ja tietolahteiden tunteminen
nousivat ainoastaan muutamissa ryhmissa spontaanisti esiin. Keskusteluissa kavi
ilmi, etteivat nuoret useinkaan tunteneet kovin hyvin taloudellisia tietoldhteita
tai taloudellisen ymparistdon toimijoita. Siten lienee luonnollista, ettd nuorten on
hankala ryhtya keskustelemaan itselle vieraasta aiheesta.

Keskusteluissa nuoret olivat kiinnostuneita ja kaipasivat enemman tietoa
saastamisestda ja sijoittamisesta seka keinoja ja valineita sdastamis- ja
sijoittamistavoitteiden toteuttamiseen. Voidaankin ajatella, ettd nuoret
haluaisivat kasvattaa ymmarrystaan saastamistavoista ja -muodoista, jotta he
voisivat itse kehittdd talousosaamistaan ja tulla taitaviksi raha-asioiden
hoitamisessa. Sijoittamiseen nuoret suhtautuivat kaksijakoisesti. Yleisimmin
sijoittaminen mainittiin kiehtovana asiana, jota mielelldan haluttaisiin oppia lisaa
ja jota nuoret tulevaisuudessaan mielelldan harjoittaisivat. Toisaalta muutamat
eivat lainkaan halunneet yhdistaa sijoittamista hyviin taloustaitoihin ja korostivat
sijoittamisen liittyvan  taloudelliseen riskikayttaytymiseen. Negatiivista
suhtautumista voidaan pitdaa ymmarrettdvana ajatellen viime vuosien
taloudellisen epavarmuuden aikoja ja niihin liittyvaa talouskriisien kasittelya
mediassa. Usein nuoret kuitenkin suhtautuivat sijoittamiseen asiana, joka ei ollut
heidén eldmassaan vield ajankohtainen, mutta johon he voisivat myéhemmin
tarkemman perehtymisen jalkeen ryhtya. Tama on ymmarrettavaa, silld nuorilla
ei valttamatta vield useinkaan ole sijoittamiseen tarvittavia taloudellisia tai
tiedollisia resursseja hallussaan. Osa nuorista tuntee heikosti taloudellisia
tietolahteitd seka kokee talousasioiden seuraamisen vaikeana. Tutkimustulosten
perusteella nayttdisi siltd, ettd nuoret kaipaavat nykyistd enemman tukea juuri
finanssituotteiden valintaan ja tietotason kasvattamiseen.
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Ajan tasalla
pysyminen

Paivittais-
talouden
hallinta

Kuvio 1: Nuoren taloudellisen osaamisen ilmeneminen

Kuluttajan taloudellisen osaamisen nelijaottelun voidaan siten nahda toteutuvan
nuoren kuluttajan kohdalla tietylld tavalla painottuen. Paivittaistalouden hallinta
sekd tulevaisuuteen varautuminen ovat nuorten ndkdkulmasta keskeisempia
taloudellista osaamista maarittavia tekijoitd, joten ne voidaan sijoittaa
taloudellisen osaamisen viitekehyksen keskitédn (ks. Kuvio 1). Naiden tekijdiden
ymparille asettuvat finanssituotteiden valinta sekd@ ajan tasalla pysyminen,
joiden voidaan ajatella olevan tarkeita osatekijoita talousosaamisessa ja tukevan
muita taloudellisen osaamisen osa-alueita.

Finanssituotteiden tunteminen ja itselleen sopivimman valitseminen ovat tarkeita
taitoja oman talouden menestyksekkaassa hallinnassa. Taman taidon merkitysta
on perusteltava nuorille heitd kiinnostavalla tavalla. Sdastamisen ja sijoittamisen
esiin  tuominen finanssituotteista tiedotettaessa ja opetettaessa lisaa
taloudellisen toiminnan konkreettisuutta nuoren kuluttajan eldmassa. Kuten
Johnson ja Sherraden (2007: 125) toteavat, pelkka informaation tarjoaminen ei
kuitenkaan ole riittdva toimenpide talousosaamisen edistamiseksi, vaan on myds
edistettava nuorten paasya finanssituotteiden pariin. Talléin nuorille tarjottaisiin
mahdollisuus soveltaa tietoa kdytanndssa. Talld voitaisiin edistda myds sita, etta
nuoret todella ymmartdisivat taloudellisten asioiden seka finanssituotteiden ja -
palveluiden merkityksen omassa eldamassaan. Parrish ja Servon (2006: 10)
ehdottavat, etta valtio perustaisi jokaiselle lapselle saastétilin, jota voitaisiin
hyddyntda  talousopetuksessa ja  jonka avulla  taloudelliset toimet
konkretisoituisivat heiddan omassa elamadassaan. Mikali jokaisella nuorella olisi
olemassa tamankaltainen harjoittelualusta, voisi sen ymparille myés helposti
rakentaa erilaisia sovelluksia sekd kehitelld oppimisaiheita ja -tilanteita.

Ajan tasalla pysyminen ja tietoldhteiden tunteminen ovat tarkea osa
taloudellisen osaamisen kokonaisuutta. Taloudellisen toimintaympariston
monimutkaisuus ja siina tapahtuvat muutokset luovat nuorelle suuria haasteita
taloudellisten asioiden oppimisessa ja omaksumisessa. Voidaankin ajatella, etta
ndiden laaja-alaisten asioiden opettamisen sijaan olisi helpompaa pyrkia
saamaan nuoret tietoisiksi niistd taloudellisen toimintaympariston lahteists,
joista he tiedon tarpeen syntyessa voisivat tietoa hakea.
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Vaikka taloudellista osaamista tdssa tutkimuksessa tarkasteltiin erityisesti
Atkinsonin et al. (2006) jaottelun nakékulmasta, voidaan sen taustalla havaita
vaikuttavina tekijoind myds muun muassa tiedon saatavuus sekd asenteet ja
kokemukset. Vaikka huoli talousosaamisen tasosta on lisdnnyt erilaisten
talouskasvatus- ja talousopetusohjelmien maaraa, ovat talousopetuksen tulokset
olleet ristiriitaisia. Ajoituksella ja kohderyhman kiinnostuksen kohteiden
huomioimisella voi olla ratkaiseva merkitys talousneuvonnassa ja -opetuksessa.

Kuluttajien ja erityisesti nuorten taloudellisen osaamisen tukemiseen ja
kehittamiseen on laadittu aloitteita ja materiaaleja useiden eri tahojen toimesta.
Toimijat ovat suhteessa nuoriin kuluttajiin kuitenkin usein eriarvoisessa
asemassa, silla niiden tunnettuus nuorten keskuudessa vaihtelee laajasti.
Viranomaistahot seka erityisesti yhdistys- ja jarjestétahot ovat melko
tuntemattomia nuorten kuluttajien keskuudessa. Naiden toimijoiden olisikin
ensisijaisesti tarkeaa panostaa nakyvyytensa lisdamiseen nuorten keskuudessa.
Hienoista ja kattavasti laadituista talousaiheisista materiaaleista ei ole juurikaan
hydtya, mikali ne eivat tavoita haluttua kohderyhmaa. Helpompaa olisikin ensin
tutustuttaa nuoret kyseiseen toimijaan kuin ldhted suoraan tarjoamaan tietoa
tuntemattomalta taholta, silld luottamus taloudelliseen informaatioon ja
tiedontarjoajaan syntyy nuorten keskuudessa nimenomaan tuttuuden ja
tunnettuuden myota.

Omaa talouttaan hyvin hallinnoiva kuluttaja hyodyttéa pitkalla aikavalilla
yhteiskunnan eri toimijoita ja luonnollisesti myo6s itsedan. Oman talouden
hoitoon vaikuttavat monet ulkoiset tekijat, jotka kuluttajan pitaa toiminnassaan
ottaa huomioon. Globaalit finanssikriisit ja muutokset finanssimarkkinoilla
haastavat kuluttajan paivittamaan jatkuvasti taloudellista osaamistaan. Myds
finanssituotteiden ja -palveluiden kasvava maara ja monimutkaistuminen
yhdistettyna teknologian kehittymiseen tarjoavat kuluttajille valtavan maaran
vaihtoehtoja kayttda ja hallita rahavarojaan. Tarjonnan kasvun mydta tuotteiden
ja palveluiden vertaileminen sekd oman tilanteeseen sopivien palveluntarjoajien
tunnistaminen on haasteellista. Kulutuksen korostumisen ja helposti saatavien
luottojen yleistymisen myé6ta kuluttajan on entistéd helpompaa ajautua
taloudellisiin vaikeuksiin. Koska taloudellinen ymparistdé muuttuu jatkuvasti, on
tarkeda saavuttaa jaettu ymmarrys siitd, millaisia tietoja ja taitoja erilaiset
kuluttajat tarvitsevat taloutensa hallintaan.
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